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1. Vorbemerkung

Aufgrund anatomischer und physiologischer Merkmale des Verdauungstraktes wird Rotwild
zum Intermedidr-oder Mischasertyp mit Tendenz zum Gras-Rauhfutterfresser gezahlt
(Hofmann 1978). Als Asungspflanzen bevorzugt das Rotwild nach Klansek (1999) daher
wiahrend des ganzen Jahres verschiedene Graser. In der Regel wird das Asungsangebot auf
bewirtschafteten Flachen wie Futterwiesen, Viehweiden aber auch Ackerflichen etc.
gegenliber angelegten, extensiv bewirtschafteten Wildwiesen (hier Griinasungsflachen
genannt) bevorzugt (Klansek 1999). Darliber hinaus findet Rotwild aber auch im lichten
Wald, entlang von Wegen, auf Windwurfflichen oder Rickegassen betrachtliche
Asungsmengen, neben den Trieben und Blitter holziger Vegetation und Kriutern werden
auch hier zahlreiche Grasarten vom Rotwild beast.

Aus diesem Grunde ist die Bedeutung und Anziehungskraft von Grinasungsflachen in
Waldgebieten fur das Rotwild z. B. zwecks Vermeidung von Waldschaden schwer
einzuschatzen, insbesondere dann, wenn landwirtschaftliche Flachen als attraktive
Alternative im Umfeld fiir das Wild verfligbar sind. Dies diirfte ein Grund sein, warum keine
einheitlichen Angaben in der Literatur zur Ermittlung angemessener
Grinasungsflachenanteile flir Rotwild bzw. Schalenwild in Waldgebieten zu finden sind.
Mdller und Neumann ermitteln beispielsweise einen Bedarf an Wildasungsflachen je nach
Asungskapazitit des Reviers zwischen 0,1 und 0,5 Prozent der Waldfliche (Miller und
Neumann 1962/63, zitiert in Weis 1997). Eine Berlicksichtigung des vorhandenen
Wildbestandes bleibt hier interessanterweise aufien vor. Fiir die Waldgebiete im Rotwildring
Osburg-Saar in Rheinland-Pfalz wird grundsatzlich ein Angebot an Wildwiesen von
mindestens 1-2 Prozent der Waldflache angegeben (Simon et al. 2004). Auch hier werden
die konkreten Wilddichten nicht bericksichtigt. Zusatzlich wird empfohlen, bevorzugt
mehrere kleine statt weniger groRer Griinflaichen zu pflegen (Simon et al. 2004). Schréder
nennt fiir das Rotwildgatter Schénbuch einen anzustrebenden Asungsflichenanteil von 6
Prozent bei einer Rotwild-Zieldichte von 4-5 Stiick/100 ha. Mehreren groRen Flachen wird
hier gegenlber vielen kleinen Flachen der Vorzug gegeben (Schréder 1986). Die Frage nach
der ,,Angemessenheit des Griinflaichenanteils” in Waldgebieten scheint pauschal offenbar
nicht beantwortbar zu sein. Dies ist nicht verwunderlich, denn es sind eine Reihe von
Einflussfaktoren zu berlicksichtigen, die in ihrer Gesamtheit die Attraktivitat und Nutzbarkeit
bestimmen. Ein wesentlicher Einflussfaktor, der zur Ermittlung eines angemessenen
Asungsflichenanteils ins Kalkiil gezogen werden sollte, ist die korrekte Einschitzung des
vorhandenen Wildbestandes im Winter. Damit ldsst sich zumindest der Asungsbedarf in der
Phase des natirlichen Nahrungsengpasses abschatzen.



2. Ermittlung des Nahrungs- bzw. Flachenbedarfs einer Rotwildpopulation im
Winter

Der tagliche Verzehr an Trockenmasse liegt nach Klansek (1999) beim Rotwild je nach
KérpergréRe zwischen 1,5 und 5 kg Trockenmasse. Ahnlich beziffern Kastner und Baumgértel
(2010) den durchschnittlichen Nahrungsbedarf einer ,,Rotwildeinheit” (80 kg Lebendgewicht)
im Winterhalbjahr und nehmen ca. 3 kg Trockensubstanz pro Tag an. Daraus errechnen sie
flr den Zeitraum Anfang November bis Ende April einen summierten Nahrungsbedarf von
438-552 kg Trockenmasse (TM) pro Individuum. Eine landwirtschaftlich genutzte Griinflache,
beispielsweise eine gedilingte Pferdekoppel, stellt Pflanzenfressern selbst im weitgehend
wachstumsfreien Winterhalbjahr noch eine Nahrungsmenge von ca. 1,8 bis 2,2 t TM pro ha
zur Verfligung. Somit geniigt einer Rotwildeinheit rechnerisch Gber ein Winterhalbjahr %-
Hektar Pferdekoppel zum Uberleben. Zu &dhnlichen GréRenordnung kommt auch Riehl
(2001). Nach Riehl (2001) ist die nutzbare Trockenmasse einer Griinflache relativ leicht (iber
folgende Faustformel zu errechnen: 1 cm Aufwuchshéhe im Griinland entspricht ca. 0,1t TM
pro ha. Geht man von 20 cm Narbenhdhe zu Beginn des Winters aus und verlangt eine
Restpflanzenh6he von 5 cm zum Ende des Winters, entsprache die nutzbare Trockenmasse
pro ha Wildasungsflache dann 1,5 Tonnen.

Eine geringere nutzbare Trockenmasse ist fir eine zwar gepflegte aber ansonsten
weitgehend unbewirtschaftete bzw. wenig oder ungediingte Griinasungsflache im Wald
anzunehmen. Bei einer gegeniiber Weideland z. B. halbierten Produktivitat kénnte man von
ca. 0,8 t nutzbarer TM pro ha ausgehen. Unterstellt man einen grofzligig bemessenen
Nahrungsbedarf einer Rotwildeinheit im Winterhalbjahr von 800 kg TM wie bei Hofmann et
al. (2008), wiirden dann 1 Hektar Grinasungsfliche den Nahrungsbedarf -eines
durchschnittlichen Individuums decken konnen. Bezogen auf eine Rotwilddichte von 1 / 100
ha wiirde gemall dieser Rechnung ein Griindasungsflichenanteil von 1 Prozent (entspricht
dann 1 ha) ausreichen, um den kompletten Nahrungsbedarf auf diesen Flachen fiir diese
Population abzudecken. Allerdings wird dabei angenommen, dass die Tiere ausschlieflich
auf den Griinasungsflachen dsen. Dies mag in grasreichen, sehr waldarmen Landschaften,
beispielweise in Schottland auch zutreffen.

In Waldgebieten, in denen mehr oder weniger lichte Baumbestinde den Lebensraum
dominieren, wird Rotwild einen bestimmten Anteil seines taglichen Nahrungsbedarfs wie
erwahnt abseits der Grinasungsflachen decken.

Veroffentlichte Schatzwerte zeigen, wie unterschiedlich die fiir das Schalenwild verfligbaren
Nahrungsmengen im Wald sein kdnnen (aus Volk 1999, nach Bencze 1985, Weis 1990 und
1997 sowie Bauernfeind 1984 zitiert nach Weis 1997):



— Geschlossenes Buchenbaumholz: < 1kg pro ha und Jahr

— Undurchforstete Nadelholzbestande: 0-5 kg pro ha und Jahr

— Fichtenaltbestande mit wenig Brombeere: 80 kg pro ha und Jahr

— Fichtenaltbestande mit Brombeere mittel: 250 kg pro ha und Jahr

— Fichtenaltbestande mit viel Brombeere: bis rund 700 kg pro ha und Jahr
— Schnellwiichsige Verbissgeholze: rund 600 - 1500 kg pro ha und Jahr

— Prossholzmenge bei Bucheneinschlag: rund 100 - 1500 kg pro ha und Jahr
— Geschlossenes Laubholz-Stangenholz: rund 10 kg pro ha und Jahr

Das Nahrungsangebot innerhalb des Waldes variiert je nach Bestandestyp also stark. Es kann
durch forstliche MalRnahmen deutlich positiv beeinflusst werden. Neben der in starker
durchforsteten Bestinden nutzbaren Asung aus Zwergstrduchern, Strduchern und der
Bodenvegetation stehen dem Wild ggf. auch Knospen und Triebe der vorhandenen
Naturverjingung zur Verfiigung. Hofmann et al. (2008) betrachten eine Entnahmerate der
Naturverjingung durch Wildverbiss von ca. 10 % im Forst als waldbaulich unproblematisch.
Selbst unter dieser Einschrankung steht in groBen Waldgebieten damit dem Wild auch im
Winter ein potentiell enormes Nahrungsreservoir zur Verfligung.

Kommen fiir das storempfindliche Rotwild Beunruhigungen durch Menschen oder andere
Gefahrenquellen hinzu, ist es unter Umstdanden gezwungen, zumindest einen Teil des Tages
ohnehin in geschlossenen Waldbestanden zu verbringen. Die Nutzbarkeit von
Grunasungsflachen wird dann reduziert. Nimmt man der Einfachheit halber an, dass Rotwild
wegen der Stérvermeidung nur die Nacht auf den Griinasungsflachen verbringt, wiirde dies
den erforderlichen Griinflachenanteil um rund 50 % reduzieren, da deren nutzbare Biomasse
nicht voll ausgeschopft werden kann.

Im Endeffekt ist davon auszugehen, dass aufgrund verschiedener, die Nutzbarkeit
einschrankender Einflisse und der Alternativnahrung im Wald und ggf. auf
landwirtschaftlichen Flachen rund ein Viertel des tadglichen Nahrungsbedarfs auf
Grunadsungsflachen abdeckt werden kann. Das entspricht je Rotwildeinheit pro 100 ha also
einem Grunasungsflachenanteil von grob 0,25 %.

Betragt der vorhandene Asungsflichenanteil in einem Waldgebiet beispielsweise 1,2 Prozent
(dies entsprache beispielsweise der aktuellen Situation im Hochwald) ware dieser bei einer
Rotwilddichte von ca. 4-5 Stlick Rotwild/ 100 ha ausreichend, vorausgesetzt die Flachen sind
gepflegt, zuganglich und stellen dem Wild eine nutzbare Biomasse von 800 kg je ha bereit.
Sind die Flachen teils von geringerer Qualitat (zu nass, zu trocken, mager, verbinst, zu dunkel
etc.) oder werden z. B. durch die Ansitzjagd oder Nahe zu einer Siedlung oft gestort, liegt die
Tragfahigkeit niedriger bzw. der Griindasungsflachenanteil ware zu erhéhen. Er erscheint
plausibel unter solchen Umstanden einen doppelten Griindsungsflachenanteil von 0,5 % pro
Rotwildeinheit pro Bezugsflache zu fordern.



Eine gleichmiRige Verteilung von Asungsmoglichkeiten Giber die Waldfliche wird sich dabei
in jedem Fall positiv auf die Asungsverfiigbarkeit und damit die Energiebilanz auswirken.

Vor der Planung von MeliorationsmaBnahmen auf Waldwiesen bzw. Wildasungsflachen sind
naturschutzfachliche Belange unbedingt abzuklaren, um mogliche Verstolle gegen das
geltende Naturschutzrecht zu vermeiden.

3. Steigerung der Nutzbarkeit vorhandener Asungsflichen

Die bevorzugte Nutzung von Asungsflichen im Wald gegeniiber den Asungsmoglichkeiten im
landwirtschaftlich genutzten Offenland begriindet sich in der Regel durch geringeren
Stérungsdruck. Ungestorte Asungsflachen im Wald kénnen vom Wild im besten Fall Giber den
ganzen Tag genutzt werden. Das haben auch Untersuchungen der FAWF im Hochwald
gezeigt. Die Bejagung von Griindsungsflachen ist deshalb nicht unproblematisch. Wer auf
Asungsflichen hohen Jagddruck auf stérungssensible Wildarten ausiibt, beeintrichtigt die
Nutzbarkeit dieser Flachen durch das Wild durch raumliches wund zeitliches
Ausweichverhalten (aus Volk 2012, nach Bittner 1983). Geringer Jagddruck erzeugt
hingegen verringerte Fluchtdistanzen und kann die Empfindlichkeit gegeniber
nichtjagdlichen Einflissen herabsetzen (Volk 2012). Im Hinblick auf die Vermeidung von
Wildschiden ist die Bejagung von Asungsflachen deshalb kritisch zu sehen und muss mit der
damit gewonnenen Erlegungschance abgewogen werden.

Zur Reduzierung nichtjagdlicher Stérungseinfliisse ist bei der Neuanlage von Asungsflichen
auf eine moglichst groBe Entfernung zu haufig frequentierten Wegen zu achten. Bei
bestehenden Asungsflichen sind MaRnahmen wie Wegeriickbau und passive oder aktive
Besucherlenkung geeignete Instrumente zur Reduzierung nichtjagdlicher Stérungseinflisse.
Auch die Gestalt und Form kénnen die Attraktivitit von Asungsflichen wesentlich
beeinflussen. Gebuchtete, strukturreiche Rander mit ausgepragtem Strauchsaum und
Gliederungspflanzungen erhéhen das Sicherheitsgefiihl des Rotwilds und steigern wesentlich
die Attraktivitdt und die Asungsverfiigbarkeit auf diesen Flichen.

4. Entscheidungshilfe bei der Griinflaichenplanung

Generelle Hinweise: Waldwiesen bzw. Wildasungsflichen konnen eine besondere
naturschutzfachliche Bedeutung haben und stellen gegebenenfalls einen geschitzten
Biotoptypen dar. Vor der Planung von MaRnahmen zur Asungsverbesserung ist es daher
notwendig und sinnvoll, die vorhandenen Wiesen zuerst einer fachlichen Prifung, auch aus
vegetationskundlicher Sicht zu unterziehen. Nicht immer ist es ratsam und fallweise auch
nicht zulissig, bereits vorhandene und duRerlich monoton wirkende Asungsflichen zu frasen
und neu einzusden (aus Simon et al. 2014). Ausfihrliche Erlduterungen und Hinweise zur
Beurteilung und Behandlung von Wildasungsflachen sind dem Artikel “Wildasungsflachen im
Rotwildgebiet”, AFZ der Wald 01/2014 (Simon et al.) zu entnehmen.
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Richtwert Griinflaichenanteil bei gegebener Populationsdichte: Je Stiick Rotwild pro 100 ha
0,25 % (ungestorte, gepflegte bzw. wiichsige Griindsungsflachen) bis 0,5 % (teils gestorte,
ungepflegte bzw. weniger wiichsige Griindsungsflichen) Asungsflichenanteil an der
Waldfliche. Méglichst gleichmiRige Verteilung der Asungsflachen (iber das Revier.

Richtwert Griinflichenanteil je nach Asungsvorrat im Wald und waldbaulicher Zielsetzung:
Bei hohem Anteil stark durchforsteter Bestande mit hohem Bodendsungspotenzial, hoher
waldbaulicher Verbisstoleranz und zahlreich vorhandenen, ungestdrten und gleichmaRig
iber das Revier verteilten Asungsflichen: Griindsungsflichenanteil kann bei 0,25 % je Stiick
Rotwild/100 ha liegen. Bei geringem Anteil regelmaRig durchforsteter Bestinde, geringer
waldbaulicher Verbisstoleranz: Griindasungsflachenanteil erhéhen auf 0,5 % je Rotwildeinheit
je 100 ha.

Bejagung von Griindsungsflichen: Asungsflichen in waldbaulich unsensiblen Bereichen aus
der Bejagung nehmen, wenn moglich auch groRere Flachen (>1,5 ha) aus der Bejagung
nehmen. Bei wenigen (groRBen) Flichen: Anzahl der Asungsflichen im Revier méglichst
erhéhen, Neuanlage von kleineren Asungsflichen in Einstandsnihe, gréRere Flichen in
waldbaulich unsensiblen Bereichen aus der Bejagung nehmen.

Verfiigbarkeit: Bei der Ortsauswabhl fiir die Asungsflichen auf stérungsfreie/ stérungsarme
Bereiche konzentrieren. Erreichbarkeit trotzdem sicherstellen, insbesondere fiir
PflegemalRnahmen. Vorhandene Asungsflichen an hiufig frequentierten Wegen méglichst
durch Besucherumleitung beruhigen. Moglichst Ablenkung von wildschadensgefahrdeten
Waldbereichen (nicht Hinlenken des Wildes in solche Bereiche durch Asung). Bejagung
konsequent an der Zielsetzung orientieren (Asungsfliche oder Bejagungsfliche).

Richtwert zur GroRe einzelner Griindasungsflichen: In Einstandsndhe rund 0,5 ha; in
storungsfreien Bereichen auch groBer. Grundsatzlich Orientierung an durchschnittlicher
Stlckzahl (RudelgroBe), um eine optimale Ausnutzung und geringen Pflegebedarf zu
gewahrleisten.

Richtwert zur Behandlung, Ausformung, Exposition und Hangneigung: Besser langlich und
schmal bzw. mit Strauchsaum und Buchtung (erhdhtes Sicherheitsgefihl fir das Wild).
Vorteilhaft sind mindestens 3 - 4 Stunden Sonneneinstrahlung pro Tag. Bei Lage im
Waldbereich sind Baumhdhe und Himmelsrichtung besonders wichtig; Nord-Stid-Richtung ist
sonnenbeglinstigt gegeniber Ost-West-Richtung. Sofern die Pflege maschinell erfolgen soll,
maximal 15 - 18 Grad Hangneigung. Aufwuchs wenn moglich ohne Zaunsicherung.
Nahrstoffversorgung des Bodens, Bodenreaktion und Wasserhaushalt beachten, v.a. fir
Diingungsfragen. Genereller Verzicht auf Herbizideinsatz bei der Pflege von Asungsflachen;
Saatgutmischungen spezifisch nach Wildarten und Hohenlage auswahlen. Wenn maglich, im
Randbereich der Asungsflache eine Kombination mit fruchttragenden Bdumen und Fege-



/Schlagbdumen anstreben. Die Ndhe zu dauernd verfliigbarem Wasser erhoht die
Attraktivitat der Flache: sie ermdglicht das Suhlen im unmittelbaren Einzugsbereich der
Asungsflache.
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